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Nr. 99/37 Di 27 martie 2025
Mun. Chisindu

DECIZIE
privind inadmisibilitatea sesizarii nr.99 din 28.06.2022
depuse de Castravet Mihail privind atragerea la raspundere disciplinara
a executorului judecatoresc XXXX XXXXX

Colegiul disciplinar al executorilor judecdtoresti, in urmatoarea componenta:
Maxim Angela,

Bot Alexandru,

Tiscic Feodosia,

Bezede Vladimir,

Catan Tatiana,

Ciobanu Ruslan,

Slusarenco Svetlana,

Examinand, in ordinea admisibilitdtii, sesizarea inregistratd la Colegiul disciplinar al
executorilor judecatoresti cu nr. C-53 din 26.03.2024, parvenitd din partea cet. Castravet Mihail,
prin care se solicitd atragerea la raspundere disciplinara a executorului judecdtoresc XXXX
XXXXX, actele anexate la sesizare dar si explicatiile scrise,

Colegiul pronuntd urmatoarea:
DECIZIE

N FAPT,

Autorul sesizdrii, Castravet Mihail, la data de 28.06.2022, s-a adresat catre Colegiul
disciplinar al executorilor judecatoresti, cu o plangere prin care a solicitat sa fie tras la raspundere
executorul judecatoresc XXXX XXXXX, care vadit incalcd Codul deontologic al executorului
judecatoresc, respectarea legilor cat si drepturile si libertatile fundamentale ale persoanei. Invoca
faptul ca executorul judecdtoresc nu I-a informat in mod oficial privitor la intentarea procedurii de
executare si aplicarea sechestrului pe conturile salariale, iar la rugdmintea sa adresatd executorului
judecatoresc de a-i expedia incheierea privind incetarea procedurii de executare, acesta din urma a
refuzat, iar la apelurile telefonice nu raspunde. Isi exprimi dezacordul cu actiunile executorului
judecatoresc privind aplicarea sechestrului pe conturile bancare salariale, deoarece a avut Intarzieri
la achitarea creditelor bancare.

Careva acte care confirma circumstantele invocate de autorul sesizarii lipsesc.

Sesizarea este semnata olograf de autorul sesizarii.

Prin decizia Nr.99/42Di din 06.03.2023 a Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti,
completul de admisibilitate nr. 1, a dispus declararea sesizarii nr. 99 din 28.06.2022, ca fiind
inadmisibila.

La data de 26.03.2024, cet. Castravet Mihail, a depus contestatie impotriva deciziei Nr.
99/42Di din 06.03.2023, comunicand ca a facut cunostinta cu aceasta decizie abia la 19.03.2024,
prin scrisoarea nr. 12, expediati lui prin e-mail la adresa castravet-mihai@mail.ru. In contestatie,
autorul invoca ca Executorul judecatoresc XXXX XXXXX, prin incheierea nr. XXX-9594/22 din
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23.06.2022, I-a citat sa se prezint la el in birou pe data de 07.07.2022 ora 09:00 in vederea concilierii
partilor in procedura de executare, cu acordarea termenului de 15 zile, in ce priveste achitarea sumei
de 270 lei, si tot pe 23.06.2022, a emis incheierea privind aplicarea sechestrului pe conturile
salariale, acestea fiind imediat blocate de citre banca. Incheierile mentionate, fira a fi verificata
informatia cu privire la domiciliul sdu, au fost expediate pe o adresd unde doar parintii sotiei sale
locuiesc, el avand viza de resedinta si domiciliu din data de 02.06.2021, pe adresa bd. XXXXX32,
ap. 81, mai mult ca atat si in incheiere este indicat si CCL-193 inregistrat pe adresa bd. XXXX, 32,
informatie care la sigur ca si executorul judecatoresc a accesat-o insa banuieste ca in mod tendentios
a expediat incheierile sale la o adresa incorecta, cu scopul ca ulterior sa intenteze masuri de
sechestrare a conturilor salariale si a bunurilor. Considera ca Decizia Colegiului disciplinar este
nefondatd, nu s-au examinat detaliat toate aspectele, din care motiv solicitd anularea Deciziei cu
tragerea la raspundere conform legislatiei a executorului judecatoresc pentru abuzul comis prin
aplicarea sechestrului pe conturile salariale din care motiv a avut intarzieri la achitarea creditelor.
Contestatia nu este in original.

Referitor la contestatia debitorului Castravet Mihail, asupra deciziei Nr. 99/42Di din
06.03.2023 a Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti, completul de admisibilitate nr. 1,
executorul judecatoresc XXXX XXXXX a depus o notd informativa, la data de 17.04.2024, prin
care comunicd ca atat sesizarea depusa de debitorul Castravet Mihail, cét si contestatia sa, sunt
nefondate, avand drept scop intimidarea executorului judecatoresc.

Executorul judecatoresc solicitd respingerea sesizarii. Acesta mentioneaza ca, in cazul unui
dezacord al debitorului cu actiunile sale, doar instanta de judecata este competenta sa se pronunte
asupra legalitatii acestora. La caz, debitorul urma sa sesizeze instanta, dacd considera ca i-au fost
incdlcate drepturile prin actiunile executorului judecatoresc.

Aprecierea criteriilor de inadmisibilitate

In temeiul art. 28 alin. (1) al Legii 113/2010 privind executorii judecitoresti, sesizarea cu
privire la fapta ce poate constitui abatere disciplinard savarsitd de executorul judecdtoresc (in
continuare — sesizare) se inainteaza Colegiului disciplinar de catre ministrul justitiei, Consiliul
Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti, Comisia de etica profesionala si de catre persoanele
care invoca lezarea drepturilor sau a intereselor lor legitime in procedura de executare.

Aliniatul (2) al aceluiasi articol, mentioneaza ca sesizarea trebuie sa contina:

a) numele si prenumele/denumirea autorului sesizarii;

b) domiciliul/sediul sau adresa de posta electronica a autorului sesizarii;

¢) numarul procedurii de executare si calitatea procesuald a autorului sesizarii, dupa caz;

d) numele si prenumele executorului judecatoresc in privinta caruia se invoca savarsirea unei
abateri disciplinare;

e) descrierea succinta si clara a faptei care poate constitui abatere disciplinara, inclusiv data si
locul savarsirii faptei,

f) indicarea si anexarea, dupa caz, a probelor care confirma fapta invocatd sau indicarea
persoanelor care ar putea confirma cele relatate de autorul sesizarii, daca acestea exista la momentul
inaintarii sesizarii;

g) semnatura autorului sesizarii sau a reprezentantului lui legal ori imputernicit, iar in cazul
sesizarii Tnaintate in forma electronica — semnatura electronica.

Aprecierea Colegiului

Examinand admisibilitatea sesizdrilor privind atragerea la raspundere disciplinard a
executorului judecdtoresc XXXX XXXXX, Colegiul constata urmatoarele.



In conformitate cu articolul 28 alin. (1) orice persoand care se considerd ci drepturile si
interesele sale sunt lezate, poate depune o sesizare la Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti.
Aliniatul 2 contine un sir de criterii carora trebuie sd corespunda sesizarea.

Colegiul considera ca, desi partea in procedura de executare se plange in privinta actiunilor
executorului judecdtoresc, sesizarea nu contine descrierea succintd si clard a faptei care poate
constitui abatere disciplinara, dar nici nu sunt indicate si anexate, dupa caz, probe care confirma fapta
invocatd sau indicarea persoanelor care ar putea confirma cele relatate de autorul sesizarii, daca
acestea exista la momentul inaintarii sesizarii.

Punctul 41 al Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor
judecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 255 din 09.09.2024, sesizarea se declara
inadmisibild in urmatoarele cazuri:

1) a fost 1naintata de catre alti subiecti decat cei prevazuti la art. 28 alin. (1) din Legea nr.
113/2010;

2) nu intruneste conditiile de forma si de continut prevazute la art. 28 alin. (2) din Legea nr.
113/2010;

3) a fost depusa de catre persoane neimputernicite;

4) descrie fapte ce pot constitui abateri disciplinare pentru care a expirat termenul de prescriptie
prevazut la art. 25 alin. (1) din Legea nr. 113/2010;

5) are acelasi obiect si aceleasi temeiuri depuse in privinta aceluiasi executor judecdtoresc
si declarata anterior inadmisibild de catre Colegiul disciplinar.

Prin urmare, pe baza celor mentionate mai sus, Colegiul constatd ca sesizarea In cauzd este
inadmisibila pentru examinare in fond, acordandu-i-se autorului sesizarii un termen pentru inlaturarea
neajunsurilor, in temeiul alin. 4 al art. 28 al Legii 113/2010.

iN DREPT
Din aceste motive, in temeiul prevederilor articolului 28 alin. (2) lit. e) si f), (4)- (7) al Legii
113/2010 si a p. 3 din Ordinul ministrului justitiei nr. 255/2024, a pct. 40, 41 alin. (2) si 42 a
Regulamentului de activitate a Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti, Colegiul
disciplinar,
DISPUNE:

1. A declara inadmisibila sesizarea cet. Castravet Mihail nr.99 din 28.06.2022 si contestatia Cu
nr.C-53 din 26.03.2024, depusa impotriva deciziei Nr. 99/42Di din 06.03.2023.

2. A explica autorului sesizdrii ca sesizarea urmeaza sa contina descrierea succinta si clara a faptei
care poate constitui abatere disciplinard, inclusiv data si locul sdvarsirii faptei, precum si
indicarea si anexarea, dupd caz, a probelor care confirmd fapta invocata sau indicarea
persoanelor care ar putea confirma cele relatate de autorul sesizarii, daca acestea exista la
momentul inaintarii sesizarii;

3. A explica autorului sesizarii ca pentru inlaturarea neajunsurilor se acorda 5 zile lucratoare de la
data publicarii deciziei pe pagina web a Ministerului Justitiei si a Uniunii Nationale a
Executorilor Judecatoresti.

4. A explica DI. Castravet Mihail ca, in cazul neinlaturarii neajunsurilor in termenul acordat,
sesizarea se va respinge ca fiind inadmisibila.

5. Secretarul Colegiului disciplinar va asigura publicarea pe pagina web a Uniunii Nationale a
Executorilor Judecatoresti si transmiterea catre Ministerul Justitiei, in vederea publicarii pe
pagina web a Ministerului Justitiei, a copiei depersonalizate a prezentei decizii.

6. Prezenta decizie nu este susceptibild de atac.

PRESEDINTE MAXIM Angela



